Oprava klasicistni budovy z roku 1822 podle architek-
tonického navrhu vybraného v roce 2013 v sout&si byla
dokoné&ena na podzim 2016.
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Historicka radnice

v KardaSové Re¢ici

Dobfe pfipravena oprava historické budovy radnice v Kardagové
Redici nepfinesla méstu pouze moderni vnitini prostory. Budova
se chova jako energeticky velmi Gsporna. Pfitom se podarilo

dodrzet predpokladany investiéni limit - cels oprava vcetné
nakladd na projekt a vybaveni stala méné nez 30 mil. K&,

Dobfe dochovana stavba kiasi-
cistni radnice z let 1822-1825 tvofi
dominantu namésti. Budova byla
kdysi jako radnice postavena a té-
mer dvé stoleti bez zdsadnéjsich
zmén k tomuto Gcelu vyuZivéana.
V pribéhu staleti byly provedeny
jen velmi drobné zmény, ptvodni
dispozice a konstrukce tak zdstaly
pomérné dobfe zachované. S po-
stupem let budova prestavala vy-
hovovat ménicim se pozadavkim
spravy mésta a zacinaly se proje-
vovat i degradujici disledky proni-
kajici vihkosti v pfizemi, kde "do-

-4

Casné" sidlila i méstska knihovna.

Zajimavosti bylo, Ze zalozeni
radnice probéhlo dle archivnich
zaznam( za starostovani jedno-
ho z prapfedki soudasného sta-
rosty MVDr. Petra Nekuta, ktery
sou¢asnou proménu radnice ini-
cioval.

Pecliva priprava investice

Mésto nechalo objekt dikladng
zaméfit, provedlo podrobny sta-
vebnéhistoricky priizkum, vypraco-
valo analyzu dosavadniho fungo-
vani z hlediska provoznich naklad(
a sestavilo nezbytny stavebni pro-
gram. Ten mimo kancelafi vedeni
a spravy mésta zahrnoval i zminé-
nou knihovnu s vice neZ deseti tisi-
Ci svazky a bohatym doprovodnym
kulturnim programem. Rekonstruk-
ci mélo mésto ziskat vicelidelovy
sal pro své akce a klubovnu, vyuzi-
telnou pro méstsky spolkovy zivot.

Pro co nejtransparentnéjsi nalezeni
optimalniho  provoznédispozi¢niho
a architektonického feseni byla po-
Catkem roku 2013 vyhlagena verej-
na anonymni architektonickd sou-
téz. Cesta oteviené soutéze byla
zvolena i pfes svou organizaéni,
Casovou i finanéni naroénost.
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Vyjadfeni investora

»Architektonicka soutéz o navrh byl sice komplikovany zplsob vybé-
rového fizeni, ale vyplatila se a splnila nase o&ekavani. Opravena bu-
dova vypada nadherné a to jsme pfitom dodrZeli rozpog&et predpokla-
dany v architektonické soutéZi. | kdyZ jsme oproti planu museli udélat
celou novou stfechu — ukézalo se, Ze krov byl napadeny a museli jsme
ho odstranit, stala néds celd stavba véetn& vybaveni a nabytku méné

nez 30 mil. K&, uved| Petr Nekut, starosta Kardasovy Regice, v zafi
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2016 tésné pred uvedenim budovy do provozu.

Ze $lo o spravnou cestu potvrdila
vysoka Ucast a porota mohla vybi-
rat z 29 zajimavych navrhl v prvnim
kole. Do druhého kola hodnoceni
postoupilo sedm navrhd, z nichz
byly tfi ocenéni a ti postoupili do
jednaciho fizeni bez uvefejnéni, kde
si mésto vybiralo mezi ocenénymi
zpracovatele dokumentace.

Model jednaciho fizeni bez uve-
fejnéni umoznil zadavateli jednat

s vybranymi uchazeci o moznych
Upravach navrhu, ekonomickych
parametrech a dalSich kritériich,
jejichz véhu si investor pfedem
stanovil. Diky tomu, Zze nerozho-
dovala jen nejnizsi cena nabidky,
mohl si zadavatel vybrat optimal-
ni variantu z hlediska celkovych
investi€nich ndkladi a stavebné
technického feseni, byt by to zna-

menalo propracovanéjsi a naroé-
ne&jsi projekt.

K realizaci byl hodnotici komisi vy-
bran navrh ATELIERU Zika s.r.o.
od autor( Ing. arch. Jakuba Zig-
ky a Ing. arch. Pavia Smelhause.
Kladné bylo hodnoceno zejmé-
na to, Ze se pozadovana staveb-
ni n&pln velmi uc¢elné umistila do
stavajiciho objemu budovy, bez
nutnosti dostavby &i vyrazné na-
stavby objektu. Exteriér se zménil
jen minimalné a funkce radnice je
zdlraznéna prosklenym vikyfem
s hodinami. VikyF je navic v mist8,
kde se kdysi uvazovalo s vézickou,
jejiz zaklady byly v priibéhu stavby
v klenbach nad patrem objeveny.
Nakonec se do podkrovi stavby
podarilo vratit zpét jako funk&ni
exponat i historicky hodinovy stroj,
vénovany méstu koncem 18. sto-
leti pany z Jindfichova, ktery v8ak
nikdy nebyl na radnici nainstalo-
van (z divodl zpozdéni vystavby)
a pres dvé stoleti odbijel hodiny
na nedaleké kostelni vézi, kam byl
doc¢asné umistén...

Stav pred opravou

Slo o typickou klasicistni budovu
navazujici jednou $titovou sténou
na sousedni pfizemni ddm. Kon-
strukce postavené ze smiSeného
(pfevazné ale cihelného) zdiva se
silou obvodovych st&n 45-120 cm.
Stfedem pfizemi byl veden pri-

jezd do dvora (uzivany viak pou-
ze k prichodu pésich). Nad pfi-
zemim rizné druhy kleneb (valen4,
kfizova, Geska placka), nad 2. NP
byl pfevazné povalovy strop shora
zakryty naspem s pldnimi dlazdi-
cemi (bez jakéhokoli zatepleni), jen
ve stfedu objektu v misté planova-
né hodinové nastavby a v jihoza-
padnim rohu byly stropy zaklenuté.

Neptvodni$paletova okna mélado-
dateCné doplnéna vnéjsi kfidla v lici
zdiva —mezi interiérem a exteriérem
tak byly dvé dutiny vymezené tfemi
liniemi zaskleni(!). Tento atypicky
stav vznikl doplnénim vnéjSich his-
torii evokujicich osmi tabulkovych
oken pred moderni dvoukfidla ne-
Clenéna z 20. stoleti, proto byly pa-
rametry oken z celého obvodového
plasté nejblize sou¢asnym normo-
vym pozadavkim.

Nad celym objektem byl plvodni
valbovy krov s krasnou, a dle pfeda-
neho posudku i dobfe zachovanou,
konstrukci lezatych a stojatych sto-
lic, ktery byl proto od po¢atku uva-
zovan jako cenny prvek k zachova-
ni a pfiznani v interiéru.

Zdivo neprokazovalo vyrazngjsi
statické poruchy a zvy3ena vihkost
prizemi byla déna relativné vysokou
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Podeélny fez budovou a dal3i vykresy

hladinou podzemni vody a absenci
jakychkoli hydroizolaénich opatte-
ni. Vzhledem k tomu, jak velky vliv
ma vlhkost zdiva na tepelnéizolaéni
vlastnosti, se pfedpokladalo vyraz-
né zlepSeni parametru zdiva po sa-
nacnich opatfenich.

Radnice méla teplovodni vytapéni
s litinovymi radiatory s mecha-
nickou regulaci v kazdé mist-
nosti. Cely systém byl napojen
na centralni zasobovani teplem
provozované ve mésté soukro-
mou spolecnosti. Centralni kotel-
na spaluje biomasu a cena za GJ
byla pomérné pfizniva — cca 410
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KE. Vyménikova stanice a kalo-
rimetrické méfeni bylo umisténo
v suterénnim prostoru radnice.
Dle pozadavku zadavatele mél
byt tento zplsob vytapéni pro
svou jednoduchost, environmen-
talni pfiznivost a nizké provozni
naklady zachovan i do budoucna.

S vyjimkou atypickych oken byly
vypocCtené parametry tepelné-
ho prostupu obvodového plasté
oproti minimalnim normovym po-
zadavk(m péti az desetinasobné
vyssi, proto se od pocatku pra-
ci uvaZovalo o jejich zasadnim
ZlepSeni.

Energetické parametry stava

jiciho objektu a poZadavky dle

CSN 730540-2:2011 _”<<\A3N._A:
Skutecnost (U) PoZadavek (UN)
Obvodova sténa 1,08-2,80 0,30
Strop / stfecha Sikma 0,65-0,72 0,30
Podlaha na terénu 2,24-2.73 0,45
Vyplné otvord 1,40-1,60 1,50

Technicky snadno se zateplily pod-
lahy a stfecha, doslo k vyméné
oken. Pro charakteristickou fasadu
S bohatou bosaZi se v§ak nenasla
vhodna technologie, ktera by nepo-
Skodila vzhled a zachovala tradiéni
Stukované provedeni. Koncepéné
bylo tedy postupovano v souladu
s platnou legislativou, kdy veskeré
noveé soucasti obvodového plasté
maji své tepelnéizolaéni vlastnosti
na urovni normou doporuéenych
hodnot a plvodni konstrukce ob-
vodovych stén zlstaly zachovany
ve svych parametrech. Alespof
diléim zlep$enim parametr(i zdiva
bylo dlsledné uZiti tepelné&izolad-
nich omitek.

NavrZené stavebni feseni

Koncept realizovaného navrhu
umistil veskery provoz radnice do
prizemi, v patfe je knihovna (prak-
ticky pfes celé podlazi) a v pod-
krovi vznikl vicetuéelovy sél a klu-
bovna pro meéstské spolky. Nové
vSechna podlazi bezbariérové

spojuje vytah vedeny ve stfedu
trojramenného schodi$té vycha-
zejiciho ze vstupni haly — byvalé-
ho prijezdu.

Exteriér zlstal prakticky nezmé-
nén, stranu do namésti oZivuje
proskleny stfesni vikyF s hodinami.
Plvodné navrzena varianta s vy-
raznejsi vyssi vézi plsobila dle mi-
néni poroty soutéze i mistnich ob-
¢anl kontroverzné. Do dvora jsou
ve stfeSe doplnéna stfedni okna
prisvétlujici podkrovni prostory.

PFi rozvrZzeni mistnosti hraly prvo-
fadou ulohu dispoziéni pozadavky
a prostorove moznosti budovy, ori-
entace ke svétovym stranam neby-
la vyraznéji posuzovana. Kancelar
starosty je proto na sever do na-
mésti, pfisluSenstvi do dvora na jih,
knihovna ma okna ze severu i jihu.

Nad 2.NP je zcela novy strop, kde
se plvodni povaly uloZené na zdi-
vu nahradily moderni celodfevé-
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nou konstrukci z kolikovanych pa-
neld od spole&nosti Chytry dim
podpiranych systémem lepenych
praviakd a sloupd.

Krov byl na zékladé podrobnéjsiho
prizkumu provedeného dodavate-
lem v pribéhu stavby oznagen za
nevyhovujici a musela ho nahradit
replika. Pdvodni koncept zateple-
ni pomoci nadkrokevniho systému
z PIR desek vSak zlstal pro svou
funkenost zachovan i po této zmeéné

projektu. Samoziejmosti pak byla
nédhrada stfesnich vinovek taskovou
krytinou — tradi¢nimi bobrovkami.

Do lice obvodovych stén byla vsa-
zena Spaletova okna (z exteriéru
dvojsklo, v interiéru jednoduché
sklo), vnitfni i vnéjsi omitky byly
provedeny v kombinaci jako sa-
nacni a tepelnéizola¢ni - takto byla
opravena i bosaz piizemi. Sokl
s pfedsazenym Zulovym obkladem
zajisti Ucinné vysychani plvodni

vihkosti ze zdiva i jeho ochranu
pred srazkovou vodou.

Provedena sanace zdiva byla na-
ro¢nou kombinaci odvétrani pod-
podlahového prostoru s injektazi
a plo8nymi izolacemi. Dané feseni
acinné snizi vihkost zdiva a v kom-
binaci s tepelnéizolaénimi omit-
kami dojde k Zadanému zvyseni
uZivatelského komfortu ve vsech
mistnostech radnice.

Vymeénik tepla napojeny na CZT
zlstal umistén v suterénu, distri-
buce tepla bude probihat prevazné
teplovodnimi télesy a doplrikové
podlahovym vytapénim u vstupu.
Ohfev TUV, jejiz spotfeba je zce-
la minimalni, je lokalni v nékolika
bojlerech u odbérnych mist (umy-
vadel). Velmi nizka potfeba teplé
uzitkové vody ekonomicky vylou-
Cila pouziti napf. solarniho systé-
mu, ktery by byl na historickém
objektu i esteticky problematicky.

Do druhé drovné krovu byla vesta-
véna technologicka mistnost se
dvéma aktivnimi VZT jednotkami
znacky Nilan a dopliikovym cirku-
laCnim ohfevem (pro rychlé vyto-
peni sélu v podkrovi). Jedna jed-
notka obsluhuje prostory radnice
a knihovny, kde je podobny pro-
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vozni rezim, druhd jednotka slouzi
pro vétrani a teplovzdugné vytapéni
podkrovi (spoleensky sal a klubov-
na). Obé jednotky jsou v provedeni
umoZiujici i letni chlazeni. Nasava-
ni vétraciho vzduchu je provedeno
pomoci rozmérné atypické hlavice
na stfese budovy, esteticky pfipo-
dobnéné k tradiénimu kominu.

Peclivé bylo navrzeno vzduchotés-
né provedeni véech detaild krovu
ukladaného na sanované a zpev-
nované zdivo. To bylo pomérné
sloZité, zejména s ohledem na re-
alny postup praci a pfisné pozarni
pozadavky, kladené na vefejnou
budovu se spalnymi stropy a pfi-
znanym krovem.

Energeticka koncepce

a provozni ndklady

Pfi zvaZovani efektivity navrzenych
Uspornych opatfeni se vychazelo ze
stavajicich provoznéekonomickych
ukazatell. Naklady i energeticka
potfeba byly pro porovnani nasled-
né prepocteny na uZitnou a vztaz-
nou plochu budovy a porovnavany
s rznymi normovymi pozadavky.

UZitnd plocha pdvodni radni-
ce byla cca 415 m?, energeticky
vztaznd plocha 677 m2. Masivni
zdivo pfedstavuje cca 40% pldo-
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Spotieba energie v objektu

Diléi vypoétena spotieba energie v kWh/rok
elektfina 21810
soustava CZT (> 80 % biomasy) 47 430
energie okoli 6176
CELKEM 75 416
Celkova primarni energie v kWh/rok
elektfina 69 763
soustava CZT (> 80 % biomasy) 52 173
energie okoli 6176
CELKEM 128 142
Neobnovitelna primarni energie v kWh/rok
elektfina 65 431
soustava CZT (> 80 % biomasy) 4743
energie okoli 0
CELKEM 70 147
rysné plochy a to velmi zkresluje  Provedenim v&ech navrzenych

porovnani v pfepoctu mérné spo-
tfeby energie mezi uzitnou a vztaz-
nou plochou. Prostym vydélenim
primérné spotfeby 39 130 kWh/
rok na vztaznou plochou vyjde
cca 58 kWh/m?a, coz je prekvapi-
vé nizka hodnota, jen malo se lisi-
c¢i od pozadavku na dnesni nizko-
energetické domy a malokdo by ji
u objektu starého 200 let pred pro-
vedenim Uprav o¢ekaval. Spoleé-
na hodnota pro teplo a veskerou
elektrickou energii pak pfedstavu-
je cca 80 kWh/m?a.

opatreni (zatepleni stfechy, odvih-
¢eni zdiva, regulace otopné sou-
stavy, nucené vétrani s rekuperaci
atd.) se jednak zvySi uZivatelsky
komfort, ale zéroven se da objek-
tivné pfedpokladat sniZzeni celkové

energetické spotreby.

Soustfedime-li se na faktor vyu-
Zivéni obnovitelné a neobnovitel-
né energie, o néjz by nam mélo jit
predevsim, pak se i v budoucnu
velmi pozitivné projevuje napoje-
ni na centrdlini zdroj tepla na bio-

Nasavani vétraciho vzduchu je provedeno pomoci rozmérné atypické hlavi-

ce na stfeSe budovy, esteticky pfipodobnéné k tradi¢nimu kominu.

masu. Zde se diky stanovenym
prepocitacim koeficientim dosta-
vame k nasledujicim vypo&tovym
hodnotam:

Pfiaktualnivztazné plose 1009 m?,
ktera vznikla novym vyuZitim pod-
krovi nad ¢asti pldorysu dokon-
ce ve dvou urovnich, se potie-
by energii snadno prepogitavaji
a hodnota mérné neobnovitelné
primarni energie (uvedena rovnéz
v PENB) je cca 70 kWh/m? rok,
takZe spliuje kategorii B - velmi
usporna. To je u historické rad-

nice, jejiz obvodovy plast nebylo
mozZné dostatecné zateplit, velmi
dobry vysledek, na némz se vsak
vypoCtové nejvyrazngji projevil
ekologicky systém vytapéni bio-
masou z CZT.

Lze tedy konstatovat, Ze tento
zplsob vytapéni je environmental-
né vhodnym fesenim pro viechny
stavajici stavby, které nemohou
byt z technicko-estetickych d-
vodl plné pfizplsobeny soudas-
nym poZadavkidm na energeticky
usporné budovy.




) PROJEKT

Porovname-li  plvodni mér-
nou spotfebu tepla na vytapéni
(58 kWh/m?a) s velmi podrob-
né propocCitanymi projek&nimi
predpoklady (47 kWh/m?a), pak
je vznikla uspora relativné nizka
— pfedstavuje jen cca 20% opro-
ti realnému plvodnimu stavu.
Jde o ponékud prekvapivy vysle-
dek ve srovnani s néaklady, které
byly na dlkladnou rekonstrukci
vynaloZzeny a byly plné podfize-
ny splnéni celé fady normovych
a legislativni pozadavk( (napf.
tepelné, hygienické, pozarnébez-
pecnostni atd.).

S ohledem na udaje o spotfebé
z predesSlych let o¢ekavame hod-
noty jesté o néco nizsi, nez jsou
vypoctové. Toto nam ale mize
potvrdit az monitoring udajd v bu-
doucich letech.

V kazdém pfipadé jsme ziskali
diky peclivym zaznamim inves-
tora pfehled o predeslych ener-
geticko-ekonomickych narocich
stavby. Dale mame projektovou
dokumentaci, presné dokladajici
realizovana opatreni a z budouci
spotfeby energii pljde vyhodno-
tit skute¢ny dopad této rekon-
strukce. VSechny tyto udaje by
pak mély poslouzit odbornikiim

z obord energetiky, stavebnictvi
a legislativy pfi dal$im zpfestio-
vani metodiky a kalibraci pouziva-
nych vypoctovych modeld.

Na zavér jesté jeden prepodet dle
CSN 73 05 40-2, kde se stanovuij
mezi jinymi i kritéria pro neobytné
budovy blizké nulovému standar-
du, coz se nékdy mylné zaménuje
za nulové domy.

Historicky objekt radnice po-
chopitelné nesplnil hodnotou
0,469 W/m2K-' kritérium prdimér-
neho soucinitele prostupu tepla
Uem, ani hodnotu mérného po-
treby tepla na vytapéni, ale diky
napojeni na CZT spalujici bioma-
su se neprekroCeni hodnoty mér-
né primarni energie stalo splnitel-
nym limitem.

A Ize tedy konstatovat, Ze tato
dvé sté let stard stavba splnila
jedno z dllezitych kriterii, stano-
venych pro budovy blizké nulo-
vému standardu.

Ing. arch. Jakub Zigka
a Ing. arch. Pavel Smelhaus

Evropsky legislativni bali¢ek
k energetické Gcinnosti budov

Evropska komise na konci listopadu zvefejnila legislativni

s s e

balicek k energetické G¢innosti a naroénosti budov, jeho
soucasti je navrh revize smérnice 2012/27/EU o energetické

e

acinnosti a navrh revize smérnice 2010/31/EU o energetické
naro¢nosti budov. Rada se prostfednictvim aliance $ance pro
budovy Géastni odborné konzultace obou smérnic.

* Komise navrhuje zménit cil pro
energetickou efektivitu pro rok
2030 z 27 % nezavazného na
30 % zavazny. Jako zasadni
pfispévatel k energetickym
Usporam jsou brany budovy.

¢ Clanek 7 smérnice EED stano-
vuje povinnost Setfit 1,5 % pro-
deju energie ro¢né. V aktualni
smeérnici je jen do roku 2020
a prodluzuje se do roku 2030.

V CR m4 tato povinnost byt pl-
néna formou dotaénich progra-
mi pro rlzné typy budov.

* Definovan koncept dekarbonizace
fondu budov do roku 2050, tzn.
dlouhodoby cil, ke kterému by
vlady mély napfit své usili. To je
zcela v souladu s nasi Vizi nula.

e Staty zavedou novy indikator in-
teligentnosti budovy (smartness
indicator), kde je kladen v&tsi
dliraz na automatizaci, energe-
ticky management, dostupnost

smart meteringu a obecné pfi-
stup k informacim o spotfebé na
strané uZivatel(.

¢ Vedle obou smérnic je jesté
podstatné sdéleni Smart Finan-
ce for Smart Buildings, které se
zameéfuje na financovani uspor-
nych a inteligentnich budov
v€etn& umoznéni zapojeni ban-
kovniho sektoru a privatniho ka-
pitalu. -To je téma, kterym se jiz
zabyvame a kterému se budeme
vénovat na nasi pfipravované
konferenci Setrné budovy 2017.

Pripravila Ceska rada pro setrné
budovy

Navrh revize smérnice 2012/27/EU
o energetickeé uéinnosti a navrh re-
vize smérnice 2010/31/EU o ener-

getické narocnosti budov.




